ANALECTA BOLLANDIANA, tome 801462

452 BULLETIN

ce qui a été fait et ce que ce livre apporte de neuf. Détailler toutes
ces richesses nous entrainerait trop loin, mais il est siir que les pa-
trologues sauront gré a 1’auteur d’avoir débrouillé une question
difficile. Le volume est dédié 4 la mémoire des PP. G. Morin, D. De
Bruyne et A. Wilmart, O.S.B. Cette dédicace exprime non seule-
ment un hommage & la science de ces grands historiens, mais aussi
le propos de travailler dans I’esprit qui les anima.

Pour 1’hagiographie de Ravenne, un sermon de S. Pierre est im-
portant (n° 128). Les quelques rares renseignements qu’il contient
sur S. Apollinaire, premier évéque et unique martyr de Ravenne,
comme dit ’orateur, sont « lo unico cierto que se sabe de san Apolli-
nar» (p. 196). Le P. O. rappelle qu’en 1747, sous le pontificat de
Benoit x1v, les lecons de 1’Office du saint furent modifiées ; au lieu
de la Passion, on choisit le panégyrique: « De sancto Apollinare
nihil asserere certius possumus quam quod legimus in hoc sermone
sancti Petri Chrysologi» (Décret de la Congrégation des Rites, cité
p. 195).

Enfin, il y a lieu de noter qu’un des plus anciens documents qui
parle de S. Pierre Chrysologue est la Vie de S. Germain d’Auxerre
écrite par Constantius vers 480 (BHL. 3453). L’illustre apdtre des
Gaules mourut a Ravenne, assisté a ses derniers moments par son
collegue ravennate.

Un quadruple index cléture le volume : Initia sermonum, index
des sermons cités, des auteurs, des manuscrits.

En regroupant ses articles, 'auteur aurait pu élaguer, car parfois il donne a
deux reprises les mémes indications bibliographiques, par ex. p. 97 et 228,
p. 95 et 196.

B. DE GAIFFIER.

Otto DEmus. The Church of San Marco in Venice. Washington,
1960, in-4°, x11-236 p., 118 fig. hors texte (= Dumbarion Oaks
Studies, 6).

Professeur a 1’université de Vienne et président du Service autri-
chien des monuments et des beaux-arts, M. Demus est un spécialiste
de ’art byzantin. Familiarisé de longue date avec la basilique de
Saint-Marc, il a consacré dés 1935 une monographie aux célébres
mosaiques du xir® et du xrme siécle qui en sont un des ornements
les plus remarquables. Le luxueux ouvrage que voici laisse de coté
les mosaiques pour s’intéresser successivement a 1’histoire du sanc-
tuaire, a I’évolution de son architecture et aux sculptures qu’on peut
admirer tant 4 I’'intérieur de 1’édifice que sur ses différentes facades.

La premiére partie touche directement a nos études. M. D. y
rappelle d’abord que San Marco n’a pas été construit pour servir de
paroisse ou de cathédrale : dés les débuts, au vime siécle, ce fut une
chapelle ducale, et jusqu’a la fin de la Sérénissime, elle resta 1’église
des doges. Enrichie en 828-829 du corps de 1’évangéliste considéré
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comme le palladium de I’Etat vénitien, elle participa aux heurs et
malheurs de Venise. Son acheéevement et sa splendeur datent de
I’apogée de la république, au xirre siecle.

La possession du corps d’un apétre facilita notablement 1’acces-
sion progressive de la cité lacustre a 1’autonomie politique et reli-
gieuse. M. D., résumant I’histoire des deux patriarcats rivaux d’Aqui-
lée et de Grado, ne manque pas de souligner I’importance du facteur
« apostolique » : ’Eglise d’Aquilée, qui prétendait avoir été fondée
par I’évangéliste avant le départ de celui-ci pour Alexandrie, dut
finir par céder a Grado et a Venise le glorieux patronage de S. Mare,
tandis qu’elle conservait celui de S. Hermagoras, regardé comme
le disciple et successeur de 1’évangéliste sur le si¢ge d’Aquilée.

Non contents d’avoir ramené chez eux les reliques de leur patron,
les Vénitiens se persuaderent, au xire siecle, que ce retour était
providentiel, puisqu’il avait été annoncé par un ange au saint lui-
méme pendant qu’il parcourait leur pays: cette praedestinatio ou
vaticinatio fait 1’objet du « Sogno di S. Marco », groupe de marbre
placé au-dessus de l’entrée principale de I’église (fig. 66 et 101).
Une autre légende, 4 peine moins tardive, assure que les précieuses
reliques dont on avait perdu la trace furent retrouvées grice a une
miraculeuse apparitio (cf. BHL. 5287-89).

M. D. est bien au courant de la « littérature » récente ; il connait, entre au-
tres, les recherches de Pavanello (cf. Anal. Boll., t. 48, 1930, p. 377-378), de
MecCleary (1933), d’Egger (1948), de Paschini (1954) et de Peyer (cf. Anal.
Boll., t. 76, 1958, p. 444-445). 1l a fait peut-étre trop bon accueil a I’hypothése
de R. Egger qui identifiait S. Hermagoras avec un problématique martyr de
Singidunum-Belgrade appelé Hermogeéne et transféré a Aquilée ; I’hypothese
avait pourtant été rejetée par Mgr Paschini comme dépourvue de fondement.
On ne doit pas s’étonner outre mesure si un archéologue et critique d’art comme
M. D. se retrouve moins aisément dans les sources anciennes, le martyrologe
hiéronymien, par exemple, qu’il appelle a trois reprises Martyrium Hierony-
mianum (p. 6, 30 et 233), ou s’il ne semble pas avoir le maniement d’un in-
strument de travail tel que la Bibliotheca hagiographica latina, ou encore s’il
ne se doute pas de l’identité originelle des deux saints Théodore (note 74,
p- 22 ; cf. Comm. martyr. rom., p. 52, n° 5).

Seuls les professionnels apprécieront a sa juste valeur la somme
de science accumulée par le maitre viennois dans la 2¢ et la 3¢ partie
de son ouvrage, intitulées respectivement Architecture et Sculpture.
Mais tout lecteur cultivé gofitera la riche collection de planches qui
termine le présent volume et attendra avec impatience le tome 2,
annoncé pour bientdét et réservé aux fameuses mosaiques de San
Marco. F. HALKIN.




